JUDICI TRAGEDIA

L'helicopter de Torallola va volar amb
passatgers tot i prohibir-ho Foment

L'exministre Cascos va restringir 1'is de ’aeronau després que Franca hi detectés
irregularitats || Hi van instal - lar un diposit per a ’extinci6 d’incendis sense permis

M.A.M.

I TORALLOLA | E]l ministre de Foment
el 2002, Francisco Alvarez Cas-
cos, va prohibir que I’helicopter
deTorallola traslladés passatgers
poc abans que es registrés la tra-
gedia, en qué van morir vuit per-
sones. El director general d’ Avi-
aci6 Civil fins uns mesos abans
del sinistre, Enric Sanmarti, va
explicar ahir, en la quarta sessi6
del judici per la tragedia de To-
rallola, que “les autoritats aé-
ries franceses van detectar irre-
gularitats en la documentacié
d’aquest aparell”. Llavors, Avi-
acié Civil li va obrir un expe-
dient i li va restringir el certifi-
cat d’aeronavegabilitat. El pro-
pietari de ’empresa, Pedro Sa-
enz de Maturana, va recorrer

TESTIMONI

Lexdirector d’Aviacié nega
haver aconsellat Maturana
perqué aconsequis la
documentacié il-legal

aquesta decisié. Va guanyar el
recurs i ’'assumpte va arribar a
la taula del llavors ministre de
Foment, Francisco Alvarez Cas-
cos. “Va emetre una resolucié
en que va dir que I’aeronau no
podia traslladar passatgers”, va
afirmar Enric Sanmarti. El tes-
timoni va explicar que “legal-
ment, es consideren passatgers
aquells que paguen un bitllet,
mentre que sén ocupants els im-
prescindibles per efectuar una
tasca técnica”. Llavors, qui po-
dia impedir que I’helicopter vo-
1és? “Només la direccié general
d’ Aviaci6 Civil podia deixar ’ae-
ronau a terra”, va assegurar San-
marti.

A més, les autoritats france-
ses també haurien detectat al-

SEGRE

Els quatre imputats, al banc dels acusats de I’'Audi&ncia Provincial.

| _ LESCLAUS |

Dentindia. Les autoritats aéries franceses van alertar mesos abans
de 'accident que I'helicopter no corresponia a la documentacié que
acreditava I'empresa Helieuropa Services.

Irregularitats. Segons sembla, el pais gal també va detectar irre-
gularitats en la col-locacié a l'aeronau d’un diposit d’aigua per a l'ex-
tincié d‘incendis instal-lat sense permis.

Ordre. Després d’aquesta dentncia, el ministeri de Foment va dic-
tar una ordre ministerial que prohibia I'is de I'aparell amb passatgers.

tres irregularitats a I’aeronau,
com ara la instal-lacié d’un di-
posit per emmagatzemar aigua
per a 'extinci6 d’incendis. A pre-
guntes d’un advocat de les fami-
les de les victimes. 'exdirector

d’Aviaci6 Civil va assegurar que

“si tenia el diposit instal-lat sen-
se permis, no podia volar”. El
testimoni va negar que hagués
aconsellat al principal acusat de-
nunciar la nerdua del certificat

d’aeronavegabilitat (que no era
vigent) per aconseguir-ne un du-
plicat (amb aquesta picaresca va
aconseguir volar). En la quarta
sessio del judici, també van de-
clarar dos agents rurals que van
volar a I’aeronau unes hores
abans del sinistre. Van efectuar
un vol “sense incidéncies” per
la costa de Barcelona. Les de-
fenses mantenen que, en aquest
trajecte, el pilot va superar les
cent hores de vol sense la revi-
si6 corresponent. Els dos testi-
monis van ratificar que no van
detectar cap deficiencia en I’apa-
rell i que van volar durant unes
dos hores. El judici continuara
dimarts amb la declaracié de di-
versos perits. La vista oral po-
dria finalitzar divendree



