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Els hospitals de la Seu iSolsona
lloguen espais a medicina privada

013 
r

iltHlt$ilrilIililHttt$ff tltH¡il$t$t I

Dimecres, 26 dbctr". ollorli

Els Mossos desallotgen del ple
dos veïns a Castelló de Farfanya
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Els pèrits, incapaços dãclarir les causes de
la tragèdia de Torallola nou anys desprésa
Asseguren que el mal estat de la part dreta de l'helicòpter impedeix extreure conclusions sobre la

| Ð*s em er* qråe Xes pecçs reüürtr¡erades estave¡l *ue$ bon estat"caiguda de la cua

ITORALTOLA l"No podem saber qui-
'na en va ser la causa." Dos engi-
nyers de l'Institut Nacional de
Tècnica Aeroespacial (INTA) que
vananahtzar les peces de l'heli-
còpter després de l'accident de-
Torallola, en què van perdre la
vida vuit persones el2002,no
van poder aclarir ahir els motius
de la caþda de la cua de l'heli-
còpter en la cinquena sessió del
judici. "El que va passar al cos-
tat dret de l'aeronau és impossi-
ble de saber perquè va quedar
totalment destruïda", van expli-
car Pablo Sebastián i Agustín
Srándrez.Toß els orperts quehan
dedarat en eljudici coincideixen
a assenyalar que I'aparell-es va
estavellar després que se'n des-
prengués la cua en ple vol. Els
tècnics de I'INIA també coinci-
deixen, com els autors del'infor-
me de la Comissió d'Investþ-
ció d'Accidents i IncidentsAe-
ris, que l'accident es va produir
per una "sobrecàrrega estàtica".
"Es anormal que la cua de I'he-

Tècnics d'Aviqció Civil, durant la investigació de lã<cident al juny del 2002.

Gnquena sessió

I En la cinquena sessió deljudici
per la tragèdia de Torallola van
declarar quatre pèrits, que van
parlar de l'estat de les peces re-
cuperades de l'helicòpter i de
I'aeronau sinistrada.

Senseouses

I Dos tècnics de l'lnstitut Nacio-
nal deTècnica Aeronàutica van
assegurar que és impossible es-
tablir les causes del sinistre a

causa del mal estat de la part
dreta de lhparell.

Giguda
I Els experts només tenen clar
que l'helicòpter va caure després
que se'n desprengués la cua en
ple vol, però no poden establir-
ne els motius.

H¡pòter¡s

I Els pèrits que han elaborat un
informe a petició de l'acusació
particular estableixen dos hipò-
tesis: el mal manteniment de
lãparell o una esquerda al fuse-
latge de l'aparell no detectada
abans del vol.

Iicòpter es desprengui del fuse-
latge. Si va passar això és perquè
va ser sofinès a càrregues anor-
mals, però es desconeixen qui-
nes van ser", van afegir. Els ex-
perts sí que van poder anahtzar
el con de cua, el rotor posterior
i el revestiment de l'aeronau.

A més, van descartar signes
de "fatiga i de fractures progres-
sives" en les peces que es van
conseryar. També van afirmar
que és impossible saber si la ve-
llesa del'aparell r¡a influir en-l'ac-
cident, tot i que el material era
correctg'hla part de la nau que

DUBTES

"És impossible saber si la

vellesa de I'aparellva tindre
alguna cosa a veure en

l'accident'í asseguren

nosaltres tenim (l'esquerra) no
hi ha danys i el motorfunciona-
va correctarnent". Els dos pèrits
de I'INTA van assenyalar que
si hi hagués algrura anomalia prè-
via a la part dreta, aquesta hau-
ria afectatlapart esquerra de
l'aeronau: En la mateixa línia, els
experts van destacar que un pes
límit podria provocar una "so-
brecàrrega estàtica". A l'aeronau
hi viatjaven vuit penones (tenia
capacitat fins i tot per a 1-4) en-
ca.ra queno teniala llicència cor-
responent. El j.udici continuarà
dijous que ve amb la declaració
de més pèrits.

ACUSAC¡Ó PARNCULAR

Dos dels pèrits, en el moment de declarar.

"Hi havia peces de museu"
Dos pèrits de l:acusació particular asseguren que I'aparell no podia volar

I LLEIDA I "Hi vam trobar peces
de museu." Dos pèrits que han
elaborat un informe a petició
d'una de les acusacions parti-
culars van assegurar ahir que
el propietari de l'helicòpter,
Pedro Saénz de Maturana, va
adquirir l'aeronau enuna sub-
hasta de I'Exèrcit de l'Aire i
fins i tot algunes peces en mu-
seus. Jesús López i Cristina
Cuerno tampoc v¿n poder ar-
ribar a conclusions sobre els
motius de la caiguda de l?heli-
còpter.

Tot i així, van establir dos hi-
pòtesis: que.l'aparell no hagués
seguit el programa de mante-
niment adequat o que el fu-
selatge tingués algun dany que
no s'hagués detectat en les re-
visions prèvies. De fet, els dos
pèrits van assenyalar que "el
manteniment de l'aparell era
insuficient per garantinne l'ae-
ronavegabilitat". "Lihelicòpter

no podia volaf", van concre-
tarJesús Iópez i Cristina Cuer-
no.

Els pèrits van assegurar que
"si I'helicòpter hagués estat
ben mantingut és molt poc pro-
bable que s'hagués produrt I'ac-

cident". En relació amb I'altra
hipòtesi (els danys al fuselat-
ge), van assegurar que "rma es-
querda petita pot ser fonamen-
tal". El pèrit Jesús López va
explicar que una petita esquer-
da de només un mil.límetre a

I'aparell en podria trencar el
fuselatge en segons.

Els dos experts van explicar
que quan elprincþal acusatva
comprar I'aeronau (que tenia
permís militar per volar) hau-
ria d'haver arribat a un acord
amb Aviació Civil per estabür-
ne el pla de manteniment i les
modificacions que hi podia
efectuar. De fet, van assenya-
lar que el mateix motor esta-
va instal'lat alhora a l'helicòp-
ter sinistrat i en un altre de si-
milar, segons la documentació
de I'empresa.

Aixímateix, van afirmar que
els helicòpters en general són
capaços de resistir fins a un
50% més de la càrrega màxi-
ma indicada pel fabricant. Per
aquest motiu, segons la seua.
opinió, és poc probable que
l'aeronau sinistrada es partís
en dos pel fet de portar vuit
ocupants.


